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Rund 60 Millionen Menschen sind im 20. Jahrhundert  innerhab
Europas vertriecben oder 2zwangsumgesedelt worden, vom
sogenannten  Bevolkerungstransfer  und  ethnischer - Migration
betroffen gewesen. Leithild diessr Vertrebungspolitiken war die
Idee vom ethnisch homogenen Nationddtaat. Adolf Hitler und
s=in Regime hat dies am nachhdtiggen und in fadser Weise
exerziert. Heute wird diese Politik der ethnischen Sauberungen —
die auch die Sieger des Zweten Weltkriegs in den Jahren 1945
bis 1950 geftrdert oder toleriert haben — volkerrechtlich und ds
Vedgold gegen die Menschenrechte geshndet. Die militérische
Intervention in Serbien und im Kosovo und der Prozess gegen
den ehemdigen Diktaor Sobodan Milosevic in Den Haag
verweisen auf den politischen Sinneswande und das revidierte
internationae Recht.

Nach 1989 ist das Gedachtnis wiedererwacht, bis dahin war es
entlang des Eisanen Vorhangs aufgespdten. Eine offene
Debatte Uber die Geschichte der Vertrelbungen war im Europa
des Kdten Krieges zumindest in Osmitteleuropa nicht méglich.
Erg 1990 wagte sch Vadlav Havel in saner Préasdentenrede an
das Tabu der Benes-Dekrete und die Vertreibung der Deutschen.
Die europdschen Debaten um Volkermord und , ethnische
Sauberungen® im ehemdigen Jugodawien rihrten
gleichermal3en an der Erinnerung der jewels egenen naionden
Gechichte und an dem Umgang mit dem Totditdren im 20.
Jahrhundert. Es war das Jahrhundert der Vertreibungen.

Wird e moglich s=8n - nachdem nun endlich ene
mitteleuropdische Diskusson Uber die Vetrelbungen in diesem



geogrgphischen Raum in Gang zu kommen schent -, dch
jensats der Mythen der eigenen Naionageschichte mutig
darlber auseinanderzusetzten? Oder droht angesichts der
Kollison der nationden Gedéchtnisse und der fragmentierten
kollektiven Erinnerungen en Vergessen zugunsen der Zukunft,
ads ene Europdische Integration um den Preis der Amnese,
well niemand an den dten Wunden rihren will?

Wie kompliziert dSch eine solche Ausainandersetizung gedaltet,
zeigen die Debatten in Tschechien, Polen und Deutschland. Se
gnd im Ubrigen noch wet davon entfent, Sch produktiv zu
verschrénken oder gar den Weg fur ein europédisches Gedéchtnis

Zu bereiten.

Tschechien:

Im Januar 2002 hette der bis zu den Wahlen im Juni amtierende
tschechische Ministerprasident Milos Zeman, en
Soziddemokrat, von den Sudetendeutschen das der |, flnften
Kolonne Hitlers' gesprochen. Mit ihrer Vertreibbung wére den
.Landesverrdern® ene hatere Strafe erspat geblieben. Ein
Surm der Entristung auf Seten der Vertriebenenverbande in
Deutschland brach los. Sdbst Kanzler Schroder sah sSich
veranlasst, einen Besuch in Prag abzusagen. Auch wenn Zemans
Versuch, die Kollektivschuldthese wieder aufs Tapet zu bringen
— auddriicklich sondierte er die antifaschistischen Kampfer unter
den Sudetendeutschen aus saner Anklage heraus -, ds
populigtischer  Augrutscher  im - Wahlkampf  anzusehen  wére,
vewes e auf en dementares Kongrukt der nationaen
Identitét Tschechiens. Es i tief verankert in der grossen
Mehrheit der tschechischen Gesdlschaft und ihrer  politischen
Klasse. Die Resktionen aus Oserreich und Ungarn auf Zemans
polemische Attacken liel3en die tschechische Nation in geradezu



unheimlicher Wease in Srammer Geschlosenheit
zusammenrticken.  Im  Februar  forderte der  ungarische
Minigerpréadent Viktor Orban in Brissd die Aufhebung der
Benes-Dekrete, die 1945 zur  kollektiven  Enteignung,
Ausbirgerung  und  Vetrebung von zweenhdb  Millionen
Sudentendeutschen und ca  600.000 Magyaren aus der
damdigen Tschechodowake gefiihrt haten. Er handdte sch
damit nicht nur den Zorn Prags ein, sondern riskierte auch den
Zusammenhdt der  Visograd-Gruppe (Polen, Ungarn, die
Sowake und Tschechien). Ausdriicklich bezeichnete er die
Frage der Benes-Dekrete und des damit verbundenen Vorwurfs
der Kollektivschuld von Deutschen und Ungan an  den
Verbrechen des Nazi-Regimes und sener Verbindeten ds
»europdisches Problem und nicht ds Problem zwischen Ungan
und der Slowake oder Ungan und der Tschechischen
Republik®. Denn die Visogréd-Gruppe s& 0 wenig wie die EU
ene rene Interessengemeinschaft, sondern habe nur  ds
Wertegemeinschaft eine Zukunft, in der Vertrebungsdekrete auf
ethnischer Bas's keinen Platz hétten.

Das Europdsche Palament hate in Vebindung mit den
Verhandlungen Uber den Baitritt der Tschechischen Republik
die Prager Regierungen in der Vergangenheit bereits dreima
aufgefordert, die Dekrete aufzuheben und betraute den
renommierten  VOlkerrechtler Jochen Frohwein mit  ener
vorbereitenden Studie flr en Rechtsgutachten. Prag kaprizierte
gch auf jurigischer Ebene daasf, mit der Konfiszierung
deutschen Eigentums und de Entscheidung Uber  den
,Bevilkerungdransfer* nur den Beschlissen der Siegerméchte
in Potsdam 1945 Folge geleistet zu haben. Auch wenn der Streit
um die Aufhebung der Dekrete leidenschaftlicher  wurde,
Edmund Stoiber und die Sudetendeutsche Landsmannschaft



zuwelen ser schafe Tone anschlugen, stand der EU-Batritt
Tschechiens nicht nur  Dispostion. Hingegen wurde  zurecht
verlangt, die tschechische Rechtsordnung und gerichtliche
Praxis daraufhin zu Uberprifen, ob diskriminierende Elemente
darin enthdten dnd, die mit dem EU-Recht unverenbar sind.
Ein Velangen, das in dem EU-Beschlul3 von Kopenhagen von
1993 grindet und von den Baeitrittskandidaten die Einhdtung
und Umsstzung der Menschenrechte einfordert. Es ging in der
Debatte aso keineswegs um die Revison von Grenzen oder die
Rickgabe von Eigentum. Wenn das offizdle Prag in der
Forderung nach Aufhebung der Dekrete eine ,Gefdhrdung der
Nachkriegsordnung* seht, werden jene, die dies fordern, wieder
enmd des Revanchismus verdachtigt oder gar in die Néhe der
Naiondsozidigen getickt. In  der  deutsch-tschechischen
Erklarung von 1997 wird zwar das ,Led und Unrecht, das
unschuldigen Menschen durch  Vertrebung und Aussedlung
zugefihrt  wurde®, von tschechischer Sdate bedauert, nicht
jedoch die Vertrebung und Aussedlung ds solche. In fast
totditdr anmutender Weise haben dann auch folgerichtig dle
Fraktionen des tschechischen Parlaments von rechts bis links,
ohne Enthdtungen oder Gegendimmen, im April den Beschlul
gefald, die BenesDekrete sfen ,nicht  anzuzwefdn,
unantastbar und unverénderlich®. Diese verbohrte Hdtung nahrt
gch  immer noch wvon dem  Grindungsmythos  der
tschechodowakischen  Nachkriegsrepublik, wonach ihre Blrger
immer nur antifaschisische Opfer und niemas Téer waren.
Umgekehrt wirft man den Vertriebenen vor, sich aus der Téter-
in die Opferolle begeben und damit die naionasozidigischen
Verbrechen reativieren zu wollen. ,Da die Wahrnehmung
hisorischer  Kausdketten vom  jeweligen  Erkenntnisstand
abhangt und kollektive Erinnerung sdektiv verfahrt, nimmt es



nicht Wunder, da3 der Wahrhetsanspruch der tschechischen
Erinnerungskultur  auf  den nicht minder  identitdtsstiftenden
Wahrhdtsangoruch der sudetendeutschen  Erinnerungskultur
pralt, was der deutsch-tschechischen Higtorikerkommisson zur
Abgleichung nationaer Geschichtsbilder en nahezu
unbegrenztes Betdtigungsfld  bietet.“ Karl-Peter Schwarz, der
FAZ-Korrespondent in Prag, hat in den letzten Jahren auch
immer wieder auf minoritéren Stimmen aus dem Nachbarland
hingewiesen. Obwohl in Tschechien der Zusammenhang von
Massenenteignung, Vertreibung und kommunistischer
Machtergreifung bisher nicht im groRen offentlichen  Raum
eortert wurde, hat ene v.a von de jingeren Generaion
angestolRene Debatte Uber die Vertrelbung begonnen. Junge
Intdllektudle in  Brinn organiderten vor zwe Jdren in
Zusammenarbet mit den ehemdigen Chata 77-Aktivisen
Ludvik Vaculik und Milan Uhde zum Jehrestag des Brinner
Todesmarsches im Mai 1945, der mehr as 2000 Menschen das
Leben kodete, ene groe Veanddtung. Die landesweite
Initigtive ,Jdugend fir interkulturdle Vedéndigung® verfdde
enen Aufruf, in dem die Stadt Brinn aufgefordert wird, sch zu
entschuldigen. Das faide Kongrukt enes ethnisch homogenen
Nationalstaets betrachten se nicht nur im Hinblick auf die
ggene ndionde Geschichte, sondern in Reation zu  den
»ehnischen Sauberungen” wahrend der Kriegs im ehemdigen
Jugodawien. Auf  zvilgedIscheftlicher Ebene scheint  dch
wesntlich mehr zu bewegen ds im offizdlen Prag. Auffdlig
i in der tschechischen Debate Uber die Benes-Dekrete
tatsachlich ene kuriose Frontstdlung: nicht die Patelen dreten

darlber, sondern ene Gruppe von Journdisten, Historikern,

1 Karl-Peter Schwarz, Mit der Vertreibung vollendet, in: Frankfurter

Allgemeine Zeitung v. 1.6.2001



Politologen und Schriftselern legt sch mit den Politikern an.
Auch das hat ene lange Tradition! Se wenden sch gegen das
mechanigtische Ursache-Wirkung-Modédll, wonach die
Vetrebung ds unvermediche Folge der vorausgegangenen
Nazi-Verbrechen gesshen wird und die Frage nach politischer
und personlicher Verantwortung vollig ausgeblendet wird. Eine
klene Gruppe von Intdlektudlen, Bohumil Dolezd, Jan
Mlynarik, Viktor Doba u.a fordern set Jahren eine Ex-nunc-
Unglltigkeitserkl&rung  der  Benes-Dekrete.  Der  85-jdrige
Schriftaeller, ehemals Direktor des Radio Free Europe und
Kulturminister, Pavel Tigrid erblickt in der Vertrelbung ene der
grolden  ehnischen  Sauberungen in der  europdischen
Geschichte. Viktor Doba seht in dem Streit um die Dekrete die
Tradition der sogenannten ,nationalen Front’ fortgesetzt, die be
der Geburt der Dekrete Pate stand und die Se immer noch
begleitet. Se folge den Ideen der naionden und sozidigtischen
Revolution, auf denen die Dekrete beruhen, den ldeen enes
Nationdismus und Chawinismus. ,Was wirde die Aufhebung
der Benes-Dekrete bedeuten? Nichts anderes als ene Geste des
Angandes, mit der die Tschechen zur Verbesserung der
Atmosphére in Europa beitragen konnten“? Der ehemdlige
trotzkigische Aktivis im Prager Frihling und Dissdent Petr
Uhl geht funf tschechische Mythen am Werk: 1. Der sogenannte
konsequentidlle  Mythos, wonach die Vetrebung ene
,naurliche und ,unvermeidliche Konsequenz der
vorausgegangenen Verbrechen des Nationalsoziaismus
gewesen sa. 2. Die Potsdamer Konferenz der Alliierten sai fir
die Vetrebung verantwortlich und daraus abgedeitet die
Leugnung der ,freen Entscheidung’ der tschechodowakischen

2 Viktor Dobal, Ein Skandal und eine Schande, in: Frankfurter Allgemeine
Zeitung v. 22.4.2002



Fihrung. 3. Die Sudetendeutschen sden  aufgrund ihres
Verhdtens selbst schuld an ihrer Vertreibung. Der 4. Mythos ist
der deutschen und tschechischen Sdte gemeinsam; namlich die
Aufrechterhdtung des  kollektivistischen  Antagonismus ~ von
,wir -'und ,ibr'. Den 5 Mythos geit Uhl in der
L,unverénderlichkeit der  europaschen  Nachkriegsordnung®.
Denn die bloRe Exdienz der EU und die Uberwindung der
Blécke in Europa habe ihn widerlegt.®

Im Arpril 2002 haben 250 Intdlektudle ene Erkldrung
verdffentlicht, in der es heil¥: ,Die Dekrete des Présdenten der
Republik und die Zwangsaussedlung der Deutschen aus der
CSR gdlen ein schmerzliches Problem dar, Uber das in der
tschechischen Gesdlschaft, auch auf politischer Ebene, eine
offene Debatte zu fuhren ig. Statt dessen Snd wir Zeugen enes
Versuches, entfessdte nationde Emotionen zur Demondration
ener fdschen nationden Einhet auszunutzen... Es droht
dadurch die Gefahr der Einschrénkung der politischen Freihet
und der Menungsplurditét in der tschechischen Gesdlschaft,
der Veschlechterung der Beziehungen zu unseren Nachbarn
und vidleicht auch der Erschwerung unseres EU-Badtritts“* Die
Unterzeichner représentieren von links bis rechts das gesamte
demokratische Spektrum der tschechischen Gesellschaft.

Schaut man sch die Namen jener, die in Tschechien das Wort
fir ene Aufhebung der Benes-Dekrete ergreifen, an, so SOl
man auf Personen, die welt vor 1989 unter dem Prager Regime
in Ungnade gefdlen waren. Berdts nach der kommunigtischen
Machtiibernahme 1948, nachdem die mordische Legitimité und
Notwendigkeit der Vertrebung zum fesen Element der

3 Vgl. Karl-Peter Schwarz, Der Provokateur in der ersten Reihe, in: FAZ v.
25.4.2002
4 Vgl. Karl-Peter Schwarz, Ein schmerzliches Problem, in: FAZ v. 10.4.2002



Staatsdeologie und bis zum Ende des Regimes aufrechterhaten
wurde, meldeten sich einige zu Wort.

Bradley F. Abrams rekongtruierte die Vertreibungsdebatte in der
tschechodowakischen  Opposition  in den  70er  Jahren.®
Insbesondere die  berlhmten ,revisonisischen® Thesen des
Higtorikers Jan Mlynarik, der unter dem Pseudonym Danubius
schrieb, sorgten innerhab und aulerhab des Samizdat fir
Aufruhr. Bereits 1968 hatte Jan Prochézka auf den abstof¥enden
Versuch hingewiesen, ,funf Minuten vor zwdlf oder sogar funf
Minuten nach zwdlf noch schndl ene patriotische Geste zu
stzen..., ene Legende vom heroischen Widerdand zu
schaffen’ In den 70er Jehren griffen die sog. Revisonisten
diesen psychologischen Komplex in der Vertrebungsdebatte
wieder auf. Mlyndaik geht davon aus, in der endglltigen
Entscheidung Edvard Benes, den Plan fir die Vertrebung der
Deutschen den Groméchten vorzulegen, habe auch die
Motivetion der breiten Bevilkerung eine Rolle gespidt, die
ggene Untdigkeit, wenn nicht Kollaboration, durch ihre
Identifiketion mit dem Seger ex post wiedergutmachen zu
wollen, ,durch ene ,Heldentat’ gegenlber den Wehrlosen, was
fir die Naion ene Kompenserung, en opportunisisches Ventil
des schlechten Gewissens bedeutete*®  Mlynériks Thesen
entfachten ene leidenschaftliche Debaite, die im Untergrund, im
Exil und in der Paisr Emigrantenzetschrift  Svedectvi
(herausgegeben von Pavd Tigrid) gefihrt wurde. Im  Februar

® Vgl. Peter Demetz in Transit, 9/2002

6 Vgl. Bradley F. Abrams, Die Vertreibung der Sudetendeutschen und die
tschechoslowakische Opposition in den 70er Jahren, in: Transit, 10/1995, S.
174f.

7 Vladimir Blazek, Milan Hubl, Jan Prochézka, Trialog o roce 1945 (Trialog
Uber 1945), in: Odsun, S. 37



1979 wurden voribergehend drellig Personen verhaftet, nach
dem Autor der provozierenden Thesen gefahndet. Ein Komplott
zwischen der Charta 77 und den westdeutschen ,Revanchigen'
wurde vom Zentrdorgan der Kommunigtischen Patel Rudé
Pravo ingnuiet. Jan Mlynaik landete im Gefangnis. Nach zehn
Monaten Haft wurde ihm auf Druck der internationaen
Offentlichkeit die Ausreise in die BRD erlaubt.

Neben ihrer Kritik an der Rechtm&3gket und moraischen
Rechtfertigbarkeit der Vertreibung zeigten die Revidonigen, so
Bradley F. Abrams in sener Andyse, deren fatde Folgen in
dlen Beechen da Geddlschat auf: ,Se sdhen in der
Vetrebung nicht nur die Folge der Kriegserfahrungen, sondern
auch enen unmittedbaren Zusammenhang zur kommunigtischen
Machtlbernahme 1948 und en Vorspid zu der immer
brutderen  Vefolgung der ,Resktionae’, ,birgerlichen
Nationdisten' und in den 50er Jahren dann schlieflich auch der
Kommunigen. Die Auswirkungen der Vertrebung waren in
ihren Augen verheerend und fihrten schlieflich zur  totden
Machtibernahme der  Kommunisischen Patel  in der
Tschechoslowakei .*°

Das Neue und der grole Verdienst der Protagonisten dieser
Debatte - besonders was die Einlassungen Jan  Mlynariks,
Zdenek Mlynérs und des Higtorikers Jan Kren betrifft — war das
Aufzeigen ener Vebindung zwischen der Vertrelbung und den
Ereignissen in den 50 Jadren in da CSFR.  Auf
demokratietheoretischer  Ebene mindete dieses Unterfangen in
enem Erklarungsversuch Uber den Zusammenhang zwischen

8 Thesen zur Aussied! ung der Deutschen aus der Tschechoslowakei 1945-
1947, in : Wir haben uns selbst aus Europa vertrieben. Hg. v. Leopold
Griinberg, Minchen 1985, S. 125



der Erfahrung des Totditarismus unter der deutschen und der
kommunigischen ~ Okkupation — ene wahrlich  mutige
Totditarismuskritik. Denn  die  kommunistische Parte  konnte
gch jawrzehntdang ds ,pariotiscchse Kraft® im  Lande
profilie’en — wo von de jungsen Wahlefolge der
Kommunigten im Jahre 2002 immer noch Zeugnis ablegen.

Der Philosoph Jan Patocka, ein Schiler Edmund Husserls, hatte
gch bedts 1972 in s@nen zwdlf Briefen an ene deutsche
Freundin dem prekaen Thema gewidmet. 1938 héte Benes
nicht kapitulieren dirfen. Auch in ener wenig ausschtseichen
Lage héte das tschechische Volk sein Sdbstbewuldsein nicht
verloren, da es sch danach unter der deutschen Okkupation und
spater  unter der  kommunigischen Herrschaft  wiederholt
demitigen mude. De 70-jdrige Jan Patocka, erser
Vordstzender der Charta 77 — seine Nachfolge trat Vaclav Have
an -, dab im Februar 1977 nach einem zwdlfstindigen Verhor
in Prag. Die Debatte wurde unter Uberaus riskanten
Bedingungen in Dissdentenkreisen weter fortgefiihrt. Der Arzt
und Psychiater, Politiker und Journdist Petr Prihoda schrieb
1978: ,Der Abschub der drei Millionen Deutschen ist ene
Aktion, die im westlichen und mittleren Europa keine Vorbilder
hat, aul¥er denn im nazistischen Deutschland salbs.”

Es gab wetere Zwischenrufe in diesr Debatte, die Ferdinand
Seibt in ssinem Artikd Uber den Deutsch-tschechischen Diskurs
in diesr Zetschrift ewdhnt!® Unter anderen trafen sich die
Polen Jan Jozef Lipski, Wladiydav Bartoszewski und Jerzy
Holzer mit Tschechen und Deutschen, um ads Opfer und Téter

o Bradley F. Abrams, Die Vertreibung der Sudetendeutschen und die

tschechoslowakische Opposition in den 70er Jahren, in Transit 10/1995, S.

182

10 vgl. Ferdinand Seibt, Deutsch-tschechischer Diskurs 1947-1999. Ein

Ledsedram in sieben Akten, in M erkur, Heft 3/Méarz 2000, S. 216ff.
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Uber Heimatverlugt, Uber die ,Verlorene Geschichte oder
wiedergewonnene Gebiete' zu sprechen.

Erdaunlich ig, dd3 dch auf deatige Einlassungen und
traditionsreiche Diskussondinien bel den Nachbarn deutsche
Intdllektudle so gut wie gar nicht beziehen, um Bricken zur
propagierten  Volkerversténdigung  zu  bauen.  Offengichtlich
S6/d die dezidiet antitotaitére Argumentation der ehemdigen
Dissdenten in der Vertrelbungsdebaite auf ein gertittelt Mal3 an
Abwehr — zumindest in linkdiberden Kreisen. Die drukturele
Ahnlichkeit dieses Schweigens und der Ignoranz einnert in
fader Wese an die Diskurdogik der Ausainandersetzungen
ber die Verbrechen des Kommunismus!! Lieber polemisiert
man hier gegen die Verbdnde der Heimatvertriebenen und ihre
Jrevanchigischen®  Andnnen.  Auch  die  zwischengtaatlich
betriebene offizidle Freundschaftskultur hat  jahrzehntdlang das
heilfe Eisen der Benes-Dekrete erfolgreich umschifft - und nun
hat man das Debakel! Hans Lemberg, gebirtiger Bredauer und

Vorstzender der deutsch-tschechod owakischen
Historikerkommisson, warnt denn auch vor der ,Gefahr der
Bilaterdiserung”. Jahrzehntdang  beschwor  man  die

Freundschaft und Anndherung, andat sch der schweenden
Konflikte zu widmen. Man wallte die Gegenwart und Zukunft
nicht mit der Vergangenheit belasten. Aber just darin besteht das
Problem, und die diplomatische Finesse der
Konfliktivermeldung ré&cht sch  nun  bitter.  Die bilaerd
engexzten Kommissonen - auch auf wissenschaftlicher Ebene
- fungieten, nachtréglich gesehen, ds Legitimaionsnganzen
fir ene durchaus von gutem Willen gdeatede und auf

1 /gl. mein Buch: Siindenfall der Intellektuellen, Stuttgart 2000 sowie U.A.,
Historikerstreit auf Franzosisch, in: Merkur 7/1998
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Vesthnung ausgerichtete  Politik  zwischen Nachbarn, die
angesi chits dieses Tabus keine profunde Grundlage hat.

Soll man nun tasichlich die Vergangenhelt zugunsten der
europdischen  Integration ruhen lassen? Sdbst  be  dem
leidenschaftlichen Europder Jacques Rupnik klingt diese Ogption
an, wenn e davon guricht, dal3 ,gewisse Kréfte die Europa
Sehnsucht  ihrer  ogtlichen Nachbarn heute benutzen, um die

“12 \Wer auch

Probleme der Vergangenheit wieder aufzurlhren.
immer diese Kréfte sein mdgen — in jedem Fal gibt es Stimmen
in der Debatte, die die ,Probleme’ der Vergangenheit
indrumentdiseren, um den Betritt Tschechiens in die EU und
die Ogewsdterung insgesamt hinauszuschieben — was fatd

ware,

Polen:

Polen ha im Unterschied zu  Tschechien  sane
Nachkriegsdekrete, die die Aussedlung und Vertrelbung der
Deutschen rechtfertigten, noch zu kommunigischen Zeiten
aufgehoben. Kurioserweise schien diessr Akt in Warschau
ebenso wie in Minchen — wie die Forderung Edmund Stoibers
nach Aufhebung der Dekrete zeigte — in Vergessenheit geraten
zu sn. Vidlecht auch deshdb, well die Anndherung beider
Lander und die Ausenandersetzung bereits weiter gedienen it
ads zwischen Tschechien und Deutschland. Vor enigen Jahren
gorach der ede freigewdhite Minigerprésdent Polens und
ehemdige Dissdent Tadeusz Mazowiecki von der ,deutsch
polnischen Schamgemeinschaft”, aus der Lehren zu  ziehen
sgen. Man ha damit begonnen. Auch wenn bis 1989 — ebenso
wie in der damdigen CSFR — die Vertreibung der Deutschen

12 Jacques Rupnik, Das andere Mitteleuropa, in Transit 9/2002, S. 123



aus Pommern, Schlesen und Odpreul?en im kommunigtischen
Dikurs und der offizidlen Geschichtsschrelbung tabuisert,
zendet und ideologigert blieben. In Polen ebenso wie in der
DDR war zu diessm Thema vor 1990 ene Offentliche
Diskusson nicht moglich. In de offizidlen Lesat wa die
Vertrebung der Deutschen die gerechte Strafe fur die
Verbrechen der Nationdsozidigen. Bis heute teilt die grof3e
Mehrheit der Bevokerung und der politischen Klasse diese
Einschdtizung. Zwar gadb e offizidle  Entschuldigungen
angesichts des Leids Unschuldiger und der
Vetrebungsverbrechen (1965 der Brigf der  polnischen
Bischfe, 1990 und 1995 bedauernde AuRerungen der
Aulenminger Skubiszwewski und Bartoszewski). Aber im Kern
wurde daran fedgehdten, da3 die Vetrebung en
unvermeidiiches Ubd gewesen sd. Vewiesen wird auf die
Hdtung de Alliieten, die die Verschiebung Polens nach
Westen und die Vertreibung der Ostpolen hingenommen und die
JAudreibung’ der Deutschen verflgt hédten. Polen sai nicht en
treibendes Subjekt gewesen, sondern ein leidgepriftes Objekt.

Der 1991 verstorbene Literaturhistoriker und Publizist Jan Jozef
Lipski®®> war ener der ersten, die aus den Reihen der Dissdenz
das Redetabu Uber die Vertreibung der Deutschen brachen. In
senem 1981 eschienenen berihmten Essay Uber die ,Zwe
Vaterlander — zwe Pdriotismen. Bemerkungen zum nationden
Groenwahn und zur Xenophobie der Polen“!* heit es ,Das
uns angetane BoOse, auch das grolde, ist aber keine

13 Lipski kampfte wahrend des Warschauer Aufstands in den Reihen der
Heimatarmee. Er entwickelte sich zu einer der fihrenden Personlichkeiten
der demokratischen Opposition, war Mitbegriinder des KOR und Aktivist der
Solidarnosc.

4 p. erstmalig ersch. in Kontinent 22/82, zit. nach der zweisprachigen
deutsch-polnischen Ausgabe J.J. Lipski, Wir missen uns alles sagen...Essays
zur deutsch-pol nischen Nachbarschaft, Gleiwitz-Warschau 1996, S. 192
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Rechtfertigung und daf auch keine sain fir das Bdse, das wir
sbst anderen zugeflgt haben; die Aussedlung der Menschen
aus ihrer Heimat kann begenfdls en kleneres Ubd sdn,
niemas ene gute Ta.“ 1989 provoziete e eneut sane
Landdeute: ,Den Deutschen missen wir klarmachen, dal3 die
Verbrechen der Nationdsozialisen eine dauerhafte Spur in der
polnischen Mentditét hinterlassen haben; den Polen dagegen,
dald die Vetrebung von Menschen aus ihren Héusern en
Unrecht war “*

In Frombork/Frauenburg wurde gerade en Denkmd fir die
Vertricbenen erichtet. In Odpreulen, Schlesen und Pommern
benennt man Stralden nach  berihmten Deutschen um, was
hierzulande kaum zur Kenntnis genommen wird. Ebensowenig,
dad inzwischen auch junge polnische Schriftedler, wie Stefan
Chwin (Tod in Danzig 1995), Pawl Huedle oder die Schleserin
Olga Tokarczuk sch in ihren Werken mit der Hucht und
Vetrebung der Deutschen ausanandersstizen.  Glechzetig
koppeln se das Thema mit der Ankunft der aus den
sowjetigerten Odgebieten zZwangsumgesieddten Polen.
Weitgehend unbemerkt blieb hier auch die gemeinsame Arbeit
polnischer und deutscher Higtoriker an ener mehrbandigen
Edition polnischer Quelen Uber ,Die Deutschen 6dlich von
Oder und NeiRe 1945-1950“.° Der zusammen von der
Kulturgemeinschaft Borussa und dem Warschauer
Dokumenationszentrum  Karta jungst herausgegebene  Band
,Vertrabung aus dem Ogen. Deutsche und Polen erinnern sch’

durfte wohl auch nur in Fachkreisen rezipiert werden.

5 Polen, Deutsche und Europa, in: ebda., S. 255

16 »unsere Heimat ist uns fremd geworden.” Die Deutschen ¢stlich von Oder
und Neif3e 1945-1950. Dokumente aus polnischen Archiven, Bd. 1, hersgg. v.
Wlodzimierz Borodziej und Hans Lemberg, Verlag Herder-Institut, Marburg
200
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Im Unterschied zu Tschechien trat man sSch in Polen
offendschilich  mutiger an die ligbgewonnenen  nationden
Mythen heran, wie auch der polnische Higtorikerstreit um das
Massaker in Jedwabne 1941, wahrend dessen christliche Polen
1600 ihrer judischen Nachbarn umbrachten, zeigte. In dieser
ledenscheftlich  gefihrten Debaite — die heftigde in  der
polnischen Offentlichkeit seit dem Zweiten Wdtkrieg - ging es
nicht zuleizt um das Selbsthild der Polen ds , Opfernation” und
um 2zwe  Vidonen der Identitéd: die zvile und die

nationaistische.

Deutschland:

~Merkwlrdig mutet es an, wie spd und immer noch zogerlich
an die Leden erinnet wird, die warend des Krieges den
Deutschen zugefiigt wurden. Sdlbst in der Nachkriegditeratur
fand die Erinnerung an die viden Toten der Bombennéchte und
Massenflucht nur wenig Raum*, ddlte Ginter Grass in ener
Rede vor zwe Jahren in Vilnius fed. In seinem letzten Buch Im
Krebsgang Uber die Versenkung des Huchtlingsschiffs Wilhedm
Gudloff setzt er gch intengv mit dem Drama der Vertrebung
auseinander. In Grass Novdle beklagt der ,Alte’, man habe
,uber o0 vid Led, nur wel die egene Schuld Uberméchtig und
bekennende Reue in dl den Jahren vordringlich gewesen war,
gechwiegen und dadurch das gemiedene Thema den
Rechtsgedrickten  Uberlassen.”  Allzu spd  dlerdings  komme
diee Eindcht, hidt ihm be Erschenen saner ,politisch
korrekten Novelle* die Neue Ziricher Zeitung entgegen.
Tasichlich satzte dch, wer dch in der Vergangenheit
wissenschaftlich mit diesem Komplex der deutschen Geschichte
beschéftigte oder davon sprach, der Gefahr aus, ads Aufrechner
oder Rdaivieer der Schuld an der  Judenvernichtung
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abgestempelt zu werden. Wer an das Leid von Hucht und
Vertrebung der Deutschen erinnerte, gdt seit den 60er Jahren
schlicht ds Revanchigt. Natirlich gab und gibt es zuwellen noch
revanchisische Stimmen aus Kreisen der Heimatvertriebenen,
die pdlitisch ingrumentdisget werden. Das andert jedoch nichts
an der Tasache da Glechgiltigket, wenn nicht gar
Feindsdigkeit, mit der die westdeutsche Nachkriegsgesdllschaft
dem Vertreibungsschicksal begegnete. Auch in der ehemdigen
DDR wurden die sog. ,Umdedler’ geschmédnt und das Thema
noch heftiger tabuisert. ,Die Vetriebenenverbdnde konnten
gch be ihrer revanchigischen Rhetorik gerade auf diese
Velezung ditzen.. An diessr zweaten Veletzung in  der
Nachkriegszeit wirkten auch vide Linke und Linkdiberde mit,
de in de Vetreabung und geade in den individudlen
Vertreibungsschicksden nichts ds die gerechte Strafe sahen fur
die Vebrechen des Nazismus', so Chrigan Semler in der
tageszeitung.'’

Obwohl Ginther Grass nicht der erste deutsche Literat ist, der
gch mit dem Thema aussinandersetzt, zeigt die Rezeption seines
Buchs, wech nachholendenes Interesse das Vertelbungsdrama
provoziert; Grass ha das Thema sozusagen freigegeben. Der
SPIEGEL legte mit seiner Serie Uber ,Hucht und Vertrelbung
der Deutschen aus dem Ogen’ nach. Und Guido Knopps
mehrtellige  ZDF-Dokumentation Uber die Vertrebungen fand
en dankbares Publikum, da diessr Erinnerungsdiskurs lange
Jahre nur im Privaten oder in Spezid offentlichketen Sattfand.
Chrigian Meier fragt sch zurecht: ,,Hat es da dso ein Entweder-
Oder gegeben: Gedenken an Auschwitz oder Gedenken an die

17 Vgl. taz v. 22.2.2002. Christian Semler und v.a. Helga Hirsch (Die Rache
der Opfer) zéhlen zu den wenigen rihmlichen Ausnahmen im linksliberalen
Spektrum, die sich dem Thema seit Jahren widmen.
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Vetreabung? Er kommt zu dem Schluf3, dal3 die Geschichte
von Vertreibung und Flucht noch geschrieben werden muR '8

Auch das umdrittene, von der Présdentin des Bundes der
Vetriebenen, Erika  Stenbach, zusammen mit dem
Soziddemokraten Peter Glotz  geplante  ,Zentrum  gegen
Vertrebungen will diesss Thema ins Offentliche Bewul¥sein
heben. Es soll — auch wenn das Schicksa der deutschen
Vertriebenen im Mittdlpunkt teht -  glachzeitig en ,Ort der
Mahnung san, Vertrebungen wedtwet zu &hten und die
Volkergemeinschaft dafir zu  senghbilideren  Stiftungszid it
en Gesamtiberblick Uber die 15 Millionen deutschen
Deportations- und Vertrelbungsopfer, die Aufarbeitung dieser
deutschen und europédischen Geschichte. Dariiber hinaus i ene
Daueraustdlung »Schicksalsweg der deutschen
Hematvertricbenen* geplant. Im Wissenschftlichen Berat it
en buntes Spektrum versammdt: Rolf Breuer von der
Deutschen  Bank, Gyorgy Konrad, die  ehemdige
Blrgerrechtlerin Freya Klier, Tilman Zilch ds Generdsekretér
der Gesdlschaft fur bedrohte Volker, Michad Wolffsohn, Peter
Scholl-Latour und Arnulf Baring.

Das Thema, est Recht ein derartiges Zentrum, scheint — wie die
Beschlisse des Bundestages im Sommer zeigten — zumindest im
linkdiberden Milieu und der rot-grinen Kodition immer noch
en ungdiebetes Kind zu s@n. De von de CDU/CSU
eingebrachte Antrag, der das von Steinbach und Glotz initiierte
Zentrum unterstlitzt, wurde abgelehnt. Aber auch das von den
beiden polnischen Publiziden Adam Michnik und Adam
Krzeminski in die Diskusson gebrachte europdische Zentrum
gegen Vetrebungen mit Sitz in Wrodaw/Bredau fand keine

18 Vgl. Christian Meier, In der Mitte Europas, in: Merkur 8/2002
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Unterstiitzung. Einzig Makus Meckd hette dch fir den
polnischen Vorschlag sark gemacht. Die rot-grine Mehrheit
beschlol3 lediglich, den ,Didog Uber die Einrichtung enes
europdschen Zentrums gegen Vetrelbungen zu beginnen* —
Gdder dafir snd bisher nicht vorgesshen. Sdbst  diese
Unverbindlichkeit der Regierungsparteien ging der PDS zu welt.
Deren Abgeordnete Ulla Jdpke poltete ,SPD und Grine
biedern Sch zid srebig der volkischen Klientd an.*

So hart das Projekt der beiden Polen noch ein wenig seiner
Erflllung. Se haben Bredau angele von Berlin vorgeschlagen,
weil ,die Erinnerung dort ddtfinden soll, wo die Taen
geschahen”. Zudem favorideren se en europdsches Projekt, da
es an der Zet sd, nationdes Erinnern zu europédiseren, ene
europdische Erinnerungskultur  zu schaffen. Bredau  hette eine
deutsche, polnische, bohmische, judische, russsche und sogar
ukrainische Geschichte. 1944/45 |ebten in diessr Stadt 600.000
Menschen, die  binnen  kurzer Zet benahe  dle
erzwungenermal®en durch neue Blrger ersetzt wurden. So
gechen egne sch Bredau ds symbolischer Ort fir en
europdsches Zentrum gegen Vetrebungen. Ein Zentrum in
Berlin, so Michnik und Krzeminski, wirde das deutsche Leiden
nach dem Krieg in den Vordergrund riicken. ,,Der Singularitét
des deutschen Volkermords gelt man dann....die Besonderheit
des Schicksals der deutschen Vertriebenen an die Seite. Der
europdsche Kontext der Vertrelbungen kann da ds blofe
,Verpackung' erscheinen“*® In Polen fand die Einmischung der
beiden Publizigen in die deutsche Debatte ein geteltes Echo:

19 Adam Krzeminski/Adam Michnik, Wo Geschichte européisch wird. Das
,Zentrum gegen Vertreibungen' gehtrt nach Breslau, in: DIE ZEIT v.
20.6.2002, vgl. auch Norman Davies/Roger Moorhouse, Die Blume Europas.
Breslau, Wroclaw, Vratislavia. Die Geschichte einer mitteleuropéischen
Stadt, M iinchen 2002
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die Kritiker bezichtigten de des Verats an der Nation und des
Lobbyismus zugungten Deutschlands oder befUrchteten, dal3
Angreifer und Opfer auf eine Stufe gestelt wirden. Aber auch
BefUrworter des Projekts traten auf den Plan.

Die Initigive von Michnik und Krzeminski i Uberaus
begriRensvert. Die Debette, die ihre mutige Intervention
edffnen konnte, biegtet womdglich die Chance, die nationde
Sdbstbeziiglichkeit in der bisherigen deutschen, polnischen und
tschechischen  Vetrebungsdiskusson — so  se  Uberhaupt
dettfindet — zu unterminieren. Jede Nation kann natdrlich ihr
eigenes Zentrum erichten und auf je eigene Weise ihrer Opfer
gedenken. Es verdief}e deshab keineswegs gegen die politische
Korrektheit, in Berlin einen Ort des Gedenkens fir die Opfer der
Vetrebungen zu scheffen. Darauf ganz zu verzichten und das
Thema sozusagen nach Bredau auszulagern, kadme ener
stsamen  Exterritoridiserung  der  Erinnerung  gleich.  Was
oicht denn dagegen, beide Initiativen zu verfolgen und Uber
deren Ausgestdtung, Sinn und Zweck Uberhaupt et enmd
ene dann aer hoffentlich  grenziberschreitende, breite
Ausainandersetzung in Gang zu bringen?

Dea Option, enzig en Zentrum in Belin zu erichten, wae —
zumindest nach den vorliegenden Péanen — die Grenze des
nationden Gederkens auferlegt. Das jahrzehntdange Schweigen
Uber die Vertrebungen, die Tabuiserung des Themas in der
jewdls nationden Erinnerungskultur sowie in den bilaterden
politischen Beziehungen verlangt geradezu nach dner Offnung.
Denn  noch die innigden Freundschaftsbekundungen  und
zwischengtaatlich elngesetzten Kommissonen von
Wissenschaftlern haben die Tabus nicht aufbrechen kénnen.

Ein europdisches Gedéachtnis kann dch nur aus vidfétigen

nationden und regionden Gedéchtnissen zusammensetzen, die
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naurgmdd auch  kdllidieren, in  Konkurrenz  um  die
Deutungshoheit treten, aber auch produktiven Streit entfachen
werden. Es kann letztlich nur darum gehen, die Vidfdt der
Erinnerungen und jewelligen netiondlen Blickwinke
zusammenzufthren, ohne dlzu versbhnlerisch die Differenzen
enebnen oder en jauchzend vereinendes Wir-Gefhl  erzeugen
zu wollen. Dazu snd die Erfahrungen der Europder im
Jahrhundert des Totditarismus und der Vertrebungen dlzu
different gewesen.



